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04/08.01.2024 : दोनों पक्षों को सनुा गया। 
2.  वर्ामान ररट याचिका में 18.11.2013 की पत्र (अनबुांध) को रद्द करने की प्रार्ाना की गई 
है, जजसमें उत्तरदार्ा सांख्या 5 ने याचिकाकर्ाा को सचूिर् ककया है कक वह 31.12.2013 से सेवा 
से सेवाचनवतृ्त होने जा रहे हैं, क्योंकक उनकी सेवा पसु्र्क में दजा जन्म चर्चर् 18.12.1953 है, 

जबकक याचिकाकर्ाा के मकैट्रक प्रमाण पत्र में दजा जन्म चर्चर् 30.03.1959 है। 

याचिकाकर्ाा उत्तरदार्ाओां से यह चनदेश भी माांग रहा है कक जन्म चर्चर् को शकै्षजणक 
प्रमाण पत्र के अनसुार 30.03.1959 के रूप में बदला जाए, न कक 18.12.1953 के रूप में, और उस 



अवचध के चलए वेर्न बकाया जारी ककया जाए जब वह वास्र्ववक चर्चर् से पहले अपनी जबरन 
सेवाचनववृत्त के कारण सेवा से बाहर रहे। 

3.  मामले के र्थ्य यह हैं कक प्रारांभ में याचिकाकर्ाा को 18.12.1975 को ववरोधी पक्ष 
बीसीसीएल के गोरे मगै्नेटाइट पररयोजना में सरुक्षा गाडा के पद पर चनयकु्त ककया गया र्ा। इसके 
बाद, उक्त गोरे मगै्नेटाइट को 01.10.1986 को ववरोधी पक्ष सीसीएल द्वारा अचधग्रकहर् ककया गया 
और इस प्रकार, याचिकाकर्ाा की सेवाएँ बीसीसीएल के गोरे मगै्नेटाइट के अन्य कमािाररयों के 
सार् कें द्रीय कोलफील्ड्स चलचमटेड के अधीन आ गईं और याचिकाकर्ाा ववरोधी पक्ष सीसीएल का 
स्र्ायी कमािारी बन गया। याचिकाकर्ाा का यह ववशषे मामला है कक उसकी चनयवुक्त से पहल े
उसने वषा 1973 में मकैट्रक पास ककया र्ा और मकैट्रकका प्रमाण पत्र उसकी जन्म चर्चर् 
30.03.1959 के रूप में दशाार्ा है, हालाँकक, आईडी काडा में उसकी जन्म चर्चर् 30.02.1959 के रूप में 
कदखाई गई र्ी। इसके बाद, उसने आईडी काडा में दजा उसकी जन्म चर्चर् के सांबांध में आपवत्त 
उठाई, लेककन उत्तरदार्ाओां ने उसे समझाया कक यह एक टाइपोग्राकफकल त्रकुट के कारण हुआ है 
क्योंकक कैलेंडर में 30 फरवरी की कोई चर्चर् नहीां होर्ी है और इस प्रकार, उसे आश्वासन कदया 
गया कक इसे सधुार कदया जाएगा और इस प्रकार, याचिकाकर्ाा को यह ववश्वास र्ा कक उसकी 
जन्म चर्चर् 30.03.1959 के रूप में मान ली जाएगी। हालाांकक, उसे आश्चयािककर् कररे् हुए, उसे 
18.11.2013 की एक पत्र प्राप्त हुई जो ववरोधी पक्ष सांख्या 5 द्वारा जारी की गई र्ी, जजसमें सचूिर् 
ककया गया र्ा कक वह 31.12.2013 से 60 वषा की आय ुप्राप्त करने पर सेवाचनवतृ्त हो जाएगा। ऐसा 
प्रर्ीर् होर्ा है कक ववरोधी पक्ष ने उसकी जन्म चर्चर् 18.12.1953 दजा की है, जजससे उसकी आय ु
18.12.1975 को 22 वषा मानी गई है, अर्ाार् ्चनयवुक्त की चर्चर्। 

 इन मजबरू करने वाली पररजस्र्चर्यों के सार्, याचिकाकर्ाा ने इस न्यायालय का रुख 
ककया है। 

4. याचिकाकर्ाा के चलए उपजस्र्र् ववद्वान  वकील प्रस्र्रु् करर्े हैं कक कायाान्वयन चनदेश सांख्या 
76 के अनसुार, मकैट्रक/शकै्षजणक प्रमाण पत्र को जन्म चर्चर् दजा करने के उदे्दश्य से प्रबांधन 
द्वारा ध्यान में चलया जाना िाकहए। ववद्वान वकील आगे प्रस्र्रु् करर्े हैं कक ववरोधी पक्ष के 
चलए यह अचनवाया र्ा कक वे याचिकाकर्ाा की जन्म चर्चर् को उस प्रमाण पत्र में उजल्डलजखर् 
अनसुार सही करें। ववद्वान वकील आगे प्रस्र्रु् करर्े हैं कक िूांकक ववरोधी पक्ष ने कोई चनणाय 
नहीां चलया, याचिकाकर्ाा अपनी वास्र्ववक सवेाचनववृत्त की चर्चर् से पहले सेवाचनवतृ्त हो गए, 

जजसके चलए उन्हें बहुर् ककठनाई का सामना करना पडा। इसचलए, ववरोधी पक्ष को चनदेश 



कदया जाए कक वे याचिकाकर्ाा की जन्म चर्चर् को सेवा अचभलेखों में मकैट्रक प्रमाण पत्र के 
अनसुार बदलें और शेष सेवा अवचध के चलए याचिकाकर्ाा को लाभ प्रदान करें। 

5.  इसके ववपरीर्, एक प्रचर्वाद हलफनामा दायर ककया गया है। ववरोधी पक्ष के चलए उपजस्र्र् 
ववद्वान वकील, याचिकाकर्ाा के चलए ववद्वान वकील के र्का  का ववरोध कररे् हुए, प्रस्र्रु् करर् े
हैं कक ररट याचिका में शाचमल मदु्दा अब अचनणीर्  ववषय नहीां रह गया है। कई न्यायालयों 
के चनणायों में यह र्य ककया गया है कक सेवा के अांर् में जन्म चर्चर् में कोई सधुार नहीां 
ककया जा सकर्ा है। चनयोक्ता और कमािारी सेवा के अांर् में जन्म चर्चर् में ककसी भी सधुार 
करने से रोक कदए जार्े हैं। ववद्वान वकील आगे प्रस्र्रु् करर्े हैं कक याचिकाकर्ाा की चनयवुक्त 
के बाद, याचिकाकर्ाा की सेवा पसु्र्क खोली गई, जजसमें उसकी जन्म चर्चर् 18.12.1953 के 
रूप में कदखाई गई, जजससे उसकी आय ु18.12.1975 को 22 वषा मानी गई। याचिकाकर्ाा ने इस 
पर अपने हस्र्ाक्षर करके इसे सही मान चलया। यहाां र्क कक परूी सेवा अचभलेख में भी 
उसकी जन्म चर्चर् 18.12.1953 दजा र्ी और याचिकाकर्ाा ने इसे स्वीकार ककया और कभी भी 
इस सांबांध में अचधकाररयों से सधुार के चलए सांपका  नहीां ककया। ववद्वान वकील आगे प्रस्र्रु् 
करर्े हैं कक याचिकाकर्ाा ने अचधकाररयों से सांपका  केवल 37 वषों से अचधक सेवा देने के बाद 
ककया है और इस प्रकार, ररट याचिका को देरी और असावधानी के आधार पर खाररज ककया 
जाना िाकहए। 

6. पक्षों के चलए ववद्वान  वकील की सनुवाई करने के बाद और सभी ररकॉडा का अवलोकन करने 
के बाद, यह न्यायालय इस चनष्कषा पर पहुांिा है कक ररट याचिका में ककसी हस्र्के्षप की 
आवश्यकर्ा नहीां है, चनम्नचलजखर् कारणों स:े 
(i) याचिकाकर्ाा ने जन्म चर्चर् के सांबांध में वववाद को पहली बार वषा 2014 में उठाया, अर्ाार् ्
सेवाचनववृत्त के बाद, मकैट्रक प्रमाण पत्र के आधार पर, जबकक उसकी चनयवुक्त वषा 1975 में ही 
हुई र्ी, अर्ाार् ्लगभग 38 वषों की अवचध के बाद। 
(ii) याचिकाकर्ाा का यह दावा कक सधुार कायाान्वयन चनदेश सांख्या 76 के अनसुार ककया जाना 
िाकहए, इस न्यायालय द्वारा स्वीकार नहीां ककया गया है, इस आधार पर कक उसने वबना ककसी 
आपवत्त या ववरोध के 37 वषों से अचधक सेवा दी है और पहली बार वषा 2014 में उसने 
अपनी जन्म चर्चर् के सांबांध में वववाद उठाया। पक्षों द्वारा ककया गया कोई भी समझौर्ा 
वधैाचनक बल रखर्ा है और एक बार जब पक्षों ने समझौर्े में सहमचर् व्यक्त कर दी, र्ो इसे 
िुनौर्ी नहीां दी जा सकर्ी। 



(iii) इस सांदभा में, माननीय सवोच्ि न्यायालय ने मामले "िंघ भारत बनाम हरनाम सिहं" में, 
जो (1993) 2 एससीसी 162 में ररपोटा ककया गया है, कहा कक "कोई न्यायालय या कट्रब्यनूल 
उन लोगों की सहायर्ा नहीां कर सकर्ा जो अपने अचधकारों को नजरअांदाज करर्े हैं।" 

(iv) इसके अलावा, माननीय सवोच्ि न्यायालय ने "चेन्नई महानगर जल आपसूति और िीिरेज 
बोडि एि ंअन्य बनाम टी.टी. मरुली बाबू" मामले में, जो (2014) 4 एससीसी 108 में ररपोटा 
ककया गया है, चनम्नचलजखर् चनणाय कदया: 

“इस प्रकार, देरी और असावधानी का चसद्ाांर् हल्डके में नहीां चलया जाना िाकहए। 
एक ररट न्यायालय को प्रस्र्रु् स्पष्टीकरण का मलू्डयाांकन करना आवश्यक है और 
इसकी स्वीकायार्ा पर वविार करना िाकहए। न्यायालय को यह ध्यान में रखना 
िाकहए कक वह असाधारण और न्यायसांगर् अचधकार के्षत्र का प्रयोग कर रहा है। 
एक सांवधैाचनक न्यायालय के रूप में, इसका कर्ाव्य नागररकों के अचधकारों की 
रक्षा करना है, लेककन सार् ही यह इस प्रार्चमक चसद्ाांर् के प्रचर् जागरूक रहना 
िाकहए कक जब एक पीकडर् व्यवक्त, वबना उचिर् कारण के, अपनी मजी और 
सवुवधा स ेन्यायालय का रुख करर्ा है, र्ो न्यायालय पर काननूी दाचयत्व होर्ा है 
कक वह यह जाांिे कक क्या वववाद को ववलांवबर् अवस्र्ा में स्वीकार ककया जाना 
िाकहए या नहीां। यह ध्यान देने योग्य है कक देरी न्याय के मागा में बाधा डालर्ी 
है। कुछ पररजस्र्चर्यों में देरी और असावधानी घार्क नहीां हो सकरे् हैं, लेककन 
अचधकाांश पररजस्र्चर्यों में अत्यचधक देरी केवल उस याचिकाकर्ाा के चलए आपदा 
को आमांवत्रर् करर्ी है जो न्यायालय के दरवाजे पर दस्र्क देर्ा है। ववलांब एक 
वादी की ओर स े चनजष्ियर्ा और अचनयांत्रण को दशाार्ा है। एक वादी जजसने 
बचुनयादी मानदांडों को भलू गया है, अर्ाार्,् "टालमटोल समय का सबसे बडा िोर 
है"  दसूरा , "काननू ककसी को सोने और फीचनक्स की र्रह उठने की अनमुचर् नहीां 
देर्ा। "देरी खर्रा लार्ी है और वववाद को िोट पहुांिार्ी है। इस मामले में , हालाांकक 
न्यायालय का रुख करने में िार वषों की देरी हुई है, कफर भी ररट न्यायालय ने 
इसे सांबोचधर् करने का ववकल्डप नहीां िुना। न्यायालय का कर्ाव्य है कक वह यह 
जाांिे कक क्या इर्नी बडी देरी को वबना ककसी औचित्य के नजरअांदाज ककया 
जाना िाकहए। इसके अलावा, वर्ामान मामले में, ऐसी ववलांवबर् प्रववृत्त अचधक 
महत्वपणूा हो जार्ी है क्योंकक उत्तरदार्ा - कमािारी अपनी जजम्मेदारी के  प्रचर् 
परूी र्रह से लापरवाह र्ा और कुछ प्रकार की बीमारी के बहाने अनचधकृर् रूप 
से अनपुजस्र्र् रहा। हम दोहरार्े हैं कक ऐसी देरी से अनजान रहना न्याय के 



कारण को बढावा नहीां देर्ा। इसके ववपरीर्, यह अन्याय लार्ा है, क्योंकक यह 
दसूरों पर प्रभाव डालने की सांभावना रखर्ा है। ऐसी देरी दसूरों के पररपक्व 
अचधकारों पर प्रभाव डाल सकर्ी है और अनावश्यक रूप से दसूरों को 
मकुदमेबाजी में खीांि सकर्ी है जो सांभाव्यर्ा के स्वीकाया के्षत्र में अांचर्मर्ा प्राप्त 
कर िुकी हो सकर्ी है।एक न्यायालय से ऐसी आलसी व्यवक्तयों को छूट देने की 
अपेक्षा नहीां की जार्ी - जो 'कुम्भकणा' या 'ररप वनै ववांकल' के सार् प्रचर्स्पधाा 
करर्े हैं। हमारे वविार में, ऐसी देरी ककसी भी छूट की योग्य नहीां होर्ी और 
केवल इसी आधार पर ररट न्यायालय को याचिका को र्रुांर् खाररज कर देना 
िाकहए र्ा।” 

 (v)माननीय सवोच्ि न्यायालय और इस न्यायालय ने कई चनणायों में यह चनणाय कदया है 
कक सेवा कररयर के अांर् में जन्म चर्चर् में पररवर्ान के चलए अनरुोध को स्वीकार नहीां 
ककया जा सकर्ा। राज्य बनाम टी.िी.िेंगोपालन के मामले में, ररपोटा (1994) 6 एससीसी 
302 में, माननीय सवोच्ि न्यायालय स्पष्ट रूप से इस वविार पर र्ा कक सरकारी कमािारी 
को अपने सेवा कररयर के अांर् में जन्म चर्चर् को सही करने की अनमुचर् नहीां दी जानी 
िाकहए। न्यायालय ने बहुर् स्पष्ट शब्दों में चनम्नचलजखर् अवलोकन ककया: 

".... सरकारी कमािारी जजसने अपनी जन्म चर्चर् को सेवा रजजस्टर में सही घोवषर् ककया 
है, उसे अपने सेवा कररयर के अांर् में सेवा रजजस्टर में प्रवववष्टयों की सहीर्ा के सांबांध में 
वववाद उठाने की अनमुचर् नहीां दी जाएगी।" 

(vi) माननीय सवोच्ि न्यायालय ने िसचि और आयकु्त, गहृ विभाग एि ंअन्य बनाम आर. 
ककरुबाकरण के मामले में, जो (1994) सपु्पप्पल. (1) एससीसी 155 में ररपोटा ककया गया है, 

चनम्नचलजखर् चनणाय कदया: 
“7. जन्म चर्चर् के सधुार के चलए आवेदन [एक सावाजचनक कमािारी द्वारा] उसके 
सेवा के अांर् में स्वीकार नहीां ककया जा सकर्ा। यह बर्ाने की आवश्यकर्ा नहीां 
है कक ककसी भी ऐसे सधुार के चलए चनदेश का एक श्रृांखलाबद् प्रभाव होर्ा है, 

क्योंकक इसके कारण अन्य लोग जो वषों से उनके सांबांचधर् पदोन्नचर् की प्रर्ीक्षा 
कर रहे हैं, प्रभाववर् होर्े हैं। कुछ लोग अपरूणीय नकुसान का सामना कर सकरे् 
हैं, क्योंकक जन्म चर्चर् के सधुार के कारण सांबांचधर् अचधकारी कुछ मामलों में 
वषों र्क कायाालय में बने रहर्े हैं, जजसके दौरान कई अचधकारी जो उसकी 
वररष्ठर्ा में नीिे हैं और अपनी पदोन्नचर् की प्रर्ीक्षा कर रहे हैं, हमेशा के चलए 



अपनी पदोन्नचर् खो सकरे् हैं। ... हमारे अनसुार, यह एक महत्वपणूा पहल ू है, 

जजसे न्यायालय या कट्रब्यनूल को एक सावाजचनक कमािारी की जन्म चर्चर् के 
सधुार के सांबांध में उसकी चशकायर् की जाांि करर् ेसमय नजरअांदाज नहीां करना 
िाकहए। इस प्रकार, जब र्क उत्तरदार्ा द्वारा ऐसे स्पष्ट मामले का चनमााण नहीां 
ककया जार्ा है जो सामग्री के आधार पर चनणाायक हो सके, र्ब र्क न्यायालय 
या कट्रब्यनूल को कोई चनदेश जारी नहीां करना िाकहए, जो ऐसी दावों को केवल 
सांभाव्य बनार्ा है। ककसी भी ऐसे चनदेश को जारी करने से पहले, न्यायालय या 
कट्रब्यनूल को परूी र्रह स ेसांर्षु्ट होना िाकहए कक सांबांचधर् व्यवक्त को वास्र्ववक 
अन्याय हुआ है और उसकी जन्म चर्चर् के सधुार का दावा चनधााररर् प्रकिया के 
अनसुार और ककसी भी चनयम या आदेश द्वारा चनधााररर् समय सीमा के भीर्र 
ककया गया है। ... गलर् र्रीके से उसकी जन्म चर्चर् का ररकॉडा प्रस्र्रु् करने 
का बोझ आवेदक पर है।” 

(vii) माननीय सवोच्ि न्यायालय ने नेदुंगडी बैंक सलसमटेड बनाम के.पी. माधिनकुट्टी एि ं
अन्य के मामल ेमें, जो (2000) 2 एससीसी 455 में ररपोटा ककया गया है, परुानी दावों स े
सांबांचधर् मदेु्द पर यह चनणाय कदया है कक वववाद का सांदभा ववलांवबर् अवस्र्ा में देना 
काननू की दृवष्ट से गलर् है, दोनों ही देरी के आधार पर और औद्योचगक वववाद के न होने 
के आधार पर। 

(viii) माननीय सवोच्ि न्यायालय द्वारा स्र्ावपर् उपरोक्त चसद्ाांर्ों को ध्यान में रखरे् हुए 
और ववचभन्न उच्ि न्यायालयों द्वारा, इस न्यायालय ने अजीत सिहं बनाम टाटा आयरन 
एंड स्टील कंपनी सलसमटेड, जमशेदपरु के मामले में, जो ररट याचिका (एल) सांख्या 
1251/2010 में चनणाचयर् हुआ, यह कहा कक यकद सरकारी कमािारी अपने अचधकारों को 
नजरअांदाज करर्े हैं और सर्का  नहीां रहर्े हैं, र्ो न्यायालय उनकी सहायर्ा करने या 
राहर् देने में असमर्ा होर्ा है केवल इसचलए कक वे चनयमों के प्रचर् अनजान रे्। 

7. उपरोक्त अवलोकनों, चनयमों, ववचनयमों, कदशाचनदेशों, काननूी प्रस्र्ावों और न्याचयक चनणायों के 
अनिुम में, यह ररट याचिका ककसी भी योग्यर्ा से रकहर् है और इसे इस प्रकार खाररज ककया 
जार्ा है। 

 

(न्यायमूसति डॉ. एि.एन. पाठक)  

 



यह अनवुाद सांजय नारायण, पनैल अनवुादक द्वारा ककया गया है| 

 

 


